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서론 

신흥공여국들의 개발협력 지원 규모는 2014년, 총 320억 달러에 달하며 전세계 총계의 17%를 차

지한다 (표 1).  

DAC 회원국들과 마찬가지로, 많은 신흥공여국들은 개발도상국과의 협력을 위해 기존의 개발협력

(Development Cooperation)의 범주를 벗어난 광의의 국제협력1 지출을 현저히 높이고 있다.   

모든 공여국의 개발협력 혹은 광의의 국제협력을 분석하는 것은 도전적인 과제이다. 개발협력에 

대한 정의와 측정방법이 통일되어있지 않으며 공적개발원조(ODA)가 가장 잘 확립된 수단이지만 

모든 국가들이 ODA를 개발협력의 측정수단으로 동의하지는 않는다. 또한, 몇몇 신흥공여국은 투

명한 통계를 활용하지 않는 실정이다.  

<표1 : 신흥공여국의 개발협력 규모>
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1장: 신흥공여국의 개발협력  

신흥공여국의 개발협력 규모가 급부상한 결정적인 요인은 2012년-2014년 기간 사이 사우디아라

비아와 아랍에미리트연합의 프로그램 증대에 기인한다. OECD는 개발협력 총지출규모가 가장 큰 

28개 공여국 순위에 사우디아라비아, 아랍에미리트연합(UAE), 터키, 중국, 인도, 카타르, 러시아, 

쿠웨이트 8개국이 포함되었다고 발표했다. (2014년 5억달러 규모) 

                                           
1 광의의 국제협력 (Broader International cooperation): ODA 정의의 범위를 넘어서는 개발을 촉진하는 광범위한 협력의 

형태로서 개발협력, 국제협력 등 다른 용어들과의 차이는 다음 장에서 후술한다.   



 

 

 

신흥공여국들이란?  

이 보고서에서 "Emerging" provider”라는 용어는 새롭게 등장한 신생공여국이라는 뜻은 아니다. 이

들은 개발협력을 해오던 국가이나 지난 10년간, 협력 수준이 커지고, 입지가 중요해지는 국가를 

의미한다. 신흥공여국은 OECD DAC 회원국이 아닌 국가들로서 여러 아랍국가들, BRICS(브라질, 

러시아, 인도, 중국, 남아프리카), 유럽의 일부 EU 회원국 및 아시아 및 라틴 아메리카의 여러 국

가를 포함하는 다양한 국가들로 구성되어있다.  

대부분은 고중소득국 혹은 고소득국이며, 개발협력의 수원국인 동시에 공여국이다. 대부분 남남협

력의 공여국을 자처하고 있다.  

 

<용어정리> 

 

Emerging providers’ international co-operation, OECD Development Cooperation Working paper 33, (2017) 

 

 Development Cooperation(for Development) : ODA 정의에 부합하는 개발도상국에 대한 지

원으로 “개발협력”을 의미한다.  

 Broader International Cooperation(for Development): 개발을 촉진하는 모든 협력을 의미하

며 ODA 정의를 넘어서는 “광의의 국제협력”을 의미한다.  

 International Cooperation(for Development): 개발협력과 광의의 국제협력을 모두 포괄하는 

개념으로서 “국제협력”이다.  

 

 



 

 

 

신흥공여국의 개발협력의 규모와 특성은 무엇인가? 

신흥공여국의 개발협력 규모는 다양하다. 신흥공여국은 다양한 국가들로 이루어진 이질적인 집단

이다. 천만달러의 작은규모의 공여국이 있는 반면, 신흥공여국 29개국 중 9개국은 매년 3억달러 

이상을 집행한다 (표 2 및 전체 국가 리스트는 부록 참조).  

 

개발 협력의 특성은 국가별로 다양한 양상을 띤다. 자금지원에서 프로젝트, 기술협력, 장학금 및 

인도주의적 원조에 이르기까지 다양하다. 소규모 공여국은 일반적으로 기술협력에 더 중점을 두

고, 대규모 공여국은 종종 더 광범위한 수단 및 직접투자의 형태의 금융지원을 활용한다.  

신흥공여국은 다자기구(UN, 세계은행, 지역은행, EU등) 를 활용하기도 하고, AIIB(아시아인프라투

자은행)와 같은 새로운 다자금융기관을 설립하기도 한다. 이는 일부 다자기구가 핵심예산 배정 방

식에 있어 서구국가에 의해 지배 되는 것에 대항하기 위함이다. (표3 참조).   

<표2: 연간 3억달러 이상 지출한 신흥공여국의 총 개발협력 규모 추정 (2013/2014 년)> 
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1 브라질의 개발 협력은 브라질 정부가 발표한 공식 수치에 따라 상당히 높다. OECD는 이 데이터를 분석시 다음 추정치

만 활용함: a) 저소득 국가와 중간소득 국가내에서 활동; b) 개발도상국의 경제 개발 및 복지 증진을 주 목표로하는 다자간

기구에 대한 분담금. 또한 OECD는 양자 간 평화유지 활동은 배제하고 있다. 2 인도의 수치는 회계 연도를 기준으로 한다. 

예를 들어, 201 년 데이터는 2012/2013 회계연도에 해당한다. 3 2013 년 멕시코 협력의 절정은 쿠바와의 부채 탕감으로 인

한 것이다. 4 사우디 아라비아의 개발협력 프로그램에 관한 OECD 보고는 사우디개발기금 (SAF)의 인도주의적 지원 및 

지역별 다자간 원조 및 대출로 구성된다. 



 

 

 

<표3: BRICS의 다자기구를 통해 기여한 개발관련기금 규모 추정 (2012-14년 평균, USD 백만 단위)> 
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2장: 신흥공여국의 광의의 국제협력 

아디스 아바바 행동강령(Addis Ababa Action for Agenda United Nations, 2015)에서 언급했듯이, 지속 

가능한 개발목표(SDGs)에 도달하기 위해서는 ODA를 넘어서는 다양한 개발재원 수단이 필요하다   

 

광의의 국제협력의 수단  

SDG목표에 기여하는 광범위한 국제협력 수단는 3가지 유형으로 나눠진다.  

1. 무상자금이나 양허성 차관 형태로 제공되지는 않는 상업적 목적을 가진 목적의 수단  

2. 개발보다 광범위한 정책 목표에 중점을 둔 수단: 평화 유지나 지역 경제 통합 및 외교 정

책 분야  

3. 개발 도상국에만 집중하지 않는 수단:  국제사회의 공동노력을 통해 해결해야 할 글로벌 

공공재의 보전 활동이 포함된다. 그 예로는 기후변화, 글로벌금융경제 안정화, 인권, 국전

염병 또는 대기오염 및 식량수급 안정화 등이 있으며 국가차원의 수행활동인 자연재해발

생 후 인도주의적 구호활동도 포함된다. 

 

신흥공여국의 광의의 국제협력의 수단  

1. 상업적 목적을 띈 수단 

규모 면에서 국제협력 범주 내에서 가장 비중이 높은 것은 상업성/영리성(Commercial)을 띈 활동

이다. 공여국의 수출, 직접투자를 활성화시키는 양허성 차관 및 비양허성 차관을 비롯하여 천연자

원과 같은 기대수익을 촉진하기 위한 금융투자가 모두 포함된다.  

 

중국 수출입은행 (China Exim Bank)과 중국 개발은행 (China Development Bank; CDB)은 신흥공여

국들 내에서도 중요한 개발금융기관 중 하나이다. 수출입은행은 중국의 무역을 촉진하기 위해 신

용장, 양허성 차관, 무역금융, 보증 등의 업무를 하고있다. 추정에 따르면 수출입은행의 다른 국가

로의 총 지불액은 2014년 1491억 달러에 달했다. 중국개발은행은 외국 투자 및 금융 협력을 위

한 중국 최대은행이다. 2015년에 발행된 은행의 외화대출 채권을 기반으로 한 추정에 따르면 총 

지불액은 1274억 달러에 달했다 (CDB 2016b).  

 

다른 신흥공여국도 개발도상국에 상업 금융을 제공한다. (브라질 개발 은행(BNDES)의 재화와 서

비스 수출 총액은 2012년에 55억 달러 (WTO 2013), 인도 수출입은행의 신용한도는 2014 년 17



 

 

억 달러 (인도 Exim Bank 2015), 남아프리카공화국 개발은행 (DBSA)과 남아공 산업개발공사(IDC)

는 2014 년에 아프리카의 다른 개발도상국과 공동으로 5억 달러를 공동 출연했다).  

 

2. 개발보다 넓은 정책목표에 중점을 둔 수단 

A. 평화유지활동  

국가의 회복과 평화로운 사회는 개발의 전제조건이다. 최근 감소세에도 불구하고 2010년 브라질

은 국제개발협력으로 고려한 비용의 3분의1 이상을 평화유지에 사용하였다. (3억3천2백만 USD) 

특히 병력 및 경찰력 지원에 있어서 인도, 인도네시아, 중국은 평화유지 임무를 수행하는 주요 지

지자들 중 하나이다. (UNDPKO 2016a). 이 보고서에서 논의된 29개 신흥공여국이 UNDPKO에 기

여금은 2014년 기준 연간 총10 억 달러에 이른다 (중국과 러시아는 가장 큰 기여도를 가진 국가 

중 하나이다). 

B. 지역경제통합  

지역 경제기금은 경제통합을 촉진시키기 위해 활용된다. Mercosur FOCEM 2 는 조성기금을 국가간 

다양한 유형의 프로젝트(국경간 인프라 프로젝트와 위생 등과 같은 사회부분)에 지원한다. 

DAC 관점에서 이는 개발협력으로 간주할 수 있다.3  

 

지역 경제 통합을 위한 수단의 다른 예는 관세동맹과 통화동맹이다. 관세동맹에서는 동맹간의 무

역에 관세가 부과되지 않으며, 동맹국가들은 제3국으로부터의 수입 시 외부관세를 부과한다. 통화

동맹을 맺으면, 단일화폐가 동맹국들 사이에 통용된다. 이러한 동맹들을 통해 세관 및 통화 동맹

국 회원국간에 소득 재분배가 이루어지기 때문에 보다 광범위한 국제협력 범주에 속한다.  

C. 기타 활동 

공여국 외교정책에 의해 동기부여되는 활동은 또한 개발도상국에서의 개발을 촉진할 수 있다 

(예를 들어 아랍에미리트연합의 개발도상국 대사관 재정지원사업 및 캄보디아, 라오스, 태국 

베트남 연합(메콩강위원회)을 통한 메콩강 수자원관리). 또한 국제회담에 대한 투자는 국가의 

이익과는 별도로 공동이익에 기여하는 것으로 간주할 수 있다.  

 

 

                                           
2 저자주: Mercosur(Mercado Comun del Cono Sur) 는 브라질 아르헨티나 우루과이 파라과이 등 남미국가 간 무역장벽을 

없애기 위해 1991년 창설된 남미공동시장이자 경제공동체이며 이 공동체에서 조성된 기금을 FOCEM ((FOndo para la 

Convergencia Estructural del Mercosur)라고 한다. 국내 문헌에서는 경제구조균형화기금, 인프라개발기금, 구조조정기금 등 

다양한 용어로 활용한다.  

3 브라질의 기금기여액은 7천만달러이며 아르헨티나, 그리고 2012 년 이후 베네수엘라는 모두 연간 2천7백만달러를 기부

한다. 기금의 주요 수령국 인 우루과이와 파라과이는 각각 2백만 달러와 1 백만달러를 기부했다 (2015년 기준, 당해보고

서에서 발췌함).  

 

http://endic.naver.com/search.nhn?query=mercado
http://endic.naver.com/search.nhn?query=del
http://endic.naver.com/search.nhn?query=cono
http://endic.naver.com/search.nhn?query=sur


 

 

 

3. 개발도상국에 국한되지 않는 수단  

 

A. 글로벌 공공재  

보건, 식량안보, 에너지 또는 인권과 같은 문제에 관한 국제 표준을 합의하는 것과 이와 관련한 

글로벌 활동은 개발도상국 및 개발협력과 관련이 있다. (이 연구의 29 개국의 총 기여금은 2014 

년에 11억 달러에 달하고 10개의 UN기구에 집중되어있지만 이 자금이 모두 개발협력으로 사용되

었다고 확정짓기는 어렵기에 추가연구가 필요하다.) 

B. 선진국에 대한 지원  

2011 년 일본 동북 지진 이후, 일본은 143 개국 43개 국제기구로부터 지원을 받았다. DAC 안팎

의 많은 국가에서는 국제 협력(멕시코 와 아랍에미리트연합이 OECD에 2014년 보고함) 범주에 일

본에 ODA 비 적격 지원 (Non ODA-eligible support)을 포함시켰다.  

선진국(ODA 비적격 국가)에 대한 신흥공여국에 관한 지원에 대한 정확한 정보는 없지만 규모가 

크지 않다. ODA의 재정 추적을 통해 201 년에 인도주의적 기여금 중 0.07% (천백만달러) 만이 

ODA 비적격 국가에 할당되었음을 알수있다.  

 

남아프리카공화국 사례연구4 

배경  

남아프리카 공화국(“남아공”)은 아프리카의 대표적인 공여국이다. 남아공은 특히 아프리카의 개발

협력에 중점을 두고 있으며 특히 해당 지역기구에 적극적으로 참여하고 있다.  

남아공의 개발협력 추정규모는 2014년, 1억6천3백만 달러에 달한다. 개발협력은 2016년에 4억8천

8백만달러에 달할 것으로 예상되는 만큼 향후 크게 증가할 것으로 예상된다. 남아공은 또한 광범

위한 국제 협력을 위한 많은 수단을 활용하고 있는 국가로서 광의의 국제협력을 연구하기에 적합

한 사례이다,  

1. 상업적 목적을 띈 수단  

개발도상국에 상업개발금융을 제공하는 주요 기관으로는 남아공개발은행(Development Bank of 

South Africa; DBSA)과 산업개발공사(Industrial Development Corporation; IDC)가 있다.  

DBSA는 인프라에 중점을 둔 프로젝트에 자금을 제공한다. 프로젝트 기획 및 개발을 지원한다. 타 

개발은행만큼 양허성을 띄진 않지만 유리한 조건으로 대출을 진행한다. 

                                           
4 사례 연구로 남아프리카공화국을 선택한 배경은 첫째, 남아프리카공화국은 광범위한 국제협력 수단을 활용하며 둘째, 남

아공 정부와 개발금융을 제공하는 일부 공공기관에서 개발도상국에서의 활동에 대한 정보를 게시하기 때문이라고 밝히고 

있다. (당해 보고서에서 발췌) 



 

 

IDC는 남아프리카 공화국과 수원국이 상호이익을 얻을 수 있도록 프로젝트에 자금을 지원하며 남 

아프리카의 재화 용역 공급자를 통해 자금을 한다.  

 

2. 개발보다 넓은 정책목표에 중점을 둔 수단 

 

A. 평화유지활동  

남아공은 UN 평화유지 활동에 활발하게 관여하고 있다. 지난 10년동안, 남아공은 UN 병력 파병 

및 경찰력 파병에 있어 상위 20여개국 중에 하나에 늘 이름을 올릴 만큼 큰 공여국 중 하나이다. 

UNDPKO에 대한 재정지원은 2014년에 130만 달러에 달했다. 남아프리카공화국은 또한 군대와 

경찰력을 통해 물류, 선거, 기타유형의 역량구축에 대한 지원을 한다.  

 

B. 지역경제통합  

남아공의 국제협력을 위한 주요 수단은 경제적 통합에 초점을 맞춘 지역협력이다. 남아공 및 그 

인접 국가 - 보츠와나, 레소토, 나미비아 및 스와질란드 -는 1910년에 설립된 세계에서 가장 오래

된 기존 관세동맹국 중 하나인 남아프리카 관세동맹(South Africa Customs Union; SACU)을 맺고 

있다. 이는 회원국간 경제규모 측면에서 차이가 큰 동맹이다.  

동맹의 수익은 중앙집중화된 다음 저소득 회원국간에 재분배된다. 상당한 규모의 재분배이며 어

떤 국가는 정부 예산의 50% 이상을 차지하는 소득을 발생시킨다. 남아공이 금고역할을 하고 있

는 이 동맹은 다른 회원국들이 남아공에서 창출한 재정 의존도로 인하여 논란이 되고 있다. 

이들 국가 (보츠와나 제외) 공동화폐를 가지고 있다. 4개 회원국은 모두 자국 통화를 보유하고 있

지만 남아프리카 공화국의 “Rand”는 전지역의 법정통화이다. 각 정부에 남아공은 지폐발행이익

(seigniorage)에 대한 보상금을 지급하고 있다 (2014년, 3개국에 총 5천4백만달러를 지급함).  

남아공은 동맹으로 큰 이득을 얻고 있고 이웃 소국가들로의 금융이전은 실제로 소국가들이 회원

국으로서 갖는 손해에 대한 보상적 성격을 띈다 (예를 들어, 관세동맹의 외부관세는 남아프리카 

산업을 보호하지만 다른 회원국들의 물품 수입비용은 일반적으로 증가시킨다). 

남아공의 이윤 창출이라는 측면에서 이는 개발협력으로 간주되지는 않지만 이러한 소국가들에 대

한 자금흐름이 개발에 막대한 영향력을 주고 있는 현실에 비추어봤을 때 이는 광의의 개발협력이

라고 할 수 있다. 

C. 기타활동 

남아공은 이 지역 개발도상국과 관련된 많은 외교정책 활동과 대화에 참여한다. 2014 년에는 스

와질란드와 함께 코마티분지 관리에 1700 만 달러를 지출했다. 또한 Commonwealth of Nations와 

같은 다양한 국제 조정 기관의 회원이다.  

 

 
 



 

 

 

3. 개발도상국에 국한되지 않는 수단  

 

A. 글로벌 공공재  

남아프리카 공화국은 양국 간 및 다자간 협력을 통해 2014 년에 약 25개 이상의 국제기구에 지

원했다. 식량농업기구 (FAO), 세계보건기구 (WHO), 국제노동기구 (ILO) 및 국제원자력기구 (IAEA) 

등이 주요 수혜 기구이다. 남아프리카 공화국은 또한 130 만 달러를 국제형사재판소에 기부했고 

공동연구를 통하여 글로벌 공공재에 기여했다. 남아공의 기후협상 참가도 포함된다. 이 사례연구

에서 확인된 글로벌 공공재에 대한 지원은 2014년 4200만 달러에 달했다. 

B. 선진국에 대한 지원  

선진국에 대한 남아프리카 공화국의 지원에 관한 정보는 거의 없다. 남아공은 2011년 지진 이후 

일본을 지원한 기록은 있다.  

3장. 개발을 위한 국제 협력의 투명성과 비교가능성 

개발도상국은 신흥공여국의 개발을 위한 국제협력에 대한 투명하고 포괄적인 정보가 있어야 개발

에 대한 주인의식을 가질 수 있다. 시민사회, 연구기관 및 국제기구의 정확한 분석을 위해서도 국

제협력의 투명성은 반드시 필요하다. 또한 의미 있는 방식으로 국제 협력을 분석하기 위해서는 

제공된 정보가 국가간 비교가능성이 확보되어야 하며 개발을 위한 국제협력 범위에 대한 글로벌 

기준이 설립되어야 한다.  

국제협력에서의 국가의 투명성 

광의의 국제협력을 제공하는 다른 국가들이 많이 존재하지만 프로그램 대한 거의 정량적인 정보

가 없는 실정이다. DAC회원국을 제외한 약 20개국이 OECD와의 개발 협력 프로그램에 관해 보고

하고 있으나 현재는 8개국만이 모든 활동 및 프로젝트에 대한 자세한 내용을 공개한다. 정보를 

공개하지 않는 10 개국에 대해서는 OECD가 추정계산을 한다. 

 

OECD가 추산하고 있는 10개국의 투명성 수준은 각기 다른 실정이다.  

브라질과 카타르는 프로그램에 세부사항에 대한 보고서를 발표했으나 가장 최신버전이 2013년도

이며 멕시코는 개발협력기관 (AMEXCID)의 웹사이트에 많은 정보를 게시하지만 수년의 시간차가 

있다. 중국은 일부 지출정보를 포함하는 2개의 백서를 출간했으나, 제공되는 년도 혹은 수원국에 

대해 정확히 분류해놓지 않았다.  

개발 협력에 관한 OECD의 추산은 공여국의 공식 출처의 자료와 다자기구 웹사이트상 공여국 정

보를 기반으로 한다. 반면, 많은 연구소 와 기관은 연구에 기반이 되는 광의의 국제협력에 대한 

추정을 위해 다양한 출처의 자료를 사용한다 이러한 추정은 새로운 통찰을 제공하지만 추정치의 

차이로 인해 혼란을 야기 할 우려가 있다.  



 

 

 

사과와 오렌지를 비교하기  

투명한 정보의 부족과 개발협력에 대한 정의가 국가별로 다르기에 정확한 개발협력 결과도출이 

어려운 실정이다.  

중국과 브라질의 사례는 한 국가에 대한 개발협력 규모에 대한 추산에 있어 큰 차이가 존재함을 

보여준다. 이 수치의 차이는 투명한 정보가 부족하고 서로 다른 출처를 사용하기에 벌어지는 현

상이며 공여국간 개발협력의 비교가능성을 보장하는 “개발협력” 범위에 대한 국제적으로 합의된 

정의가 부족함을 의미한다.   

< 중국 사례: 4개 기관의 발표에 따른 중국 개발협력의 규모의 차이> 

 

Emerging providers’ international co-operation, OECD Development Cooperation Working paper 33, 

(2017)  

사례 해설: 중국은 개발협력에 2 개의 백서를 발표했다. 최신버전에서는 144억 달러 규모가 2012년-2014년 총3년치의 합

으로 제공되었다. 연간으로는 발표하지 않았다. 

표에서 알 수 있듯이 일본국제협력기구(JICA)의 연구소(JICA-RI)는 중국 개발협력과 비슷한 규모이지만 연간으로 세분화

했고, OECD의 추정치는 중국이 "양허성 차관"이라고 언급한 것을 제외했기에 규모가 보수적이다. 랜드연구소(Rand 

Corporation)는 미국의 비영리연구소로 중국의 "해외 원조 및 정부차원의 투자활동" 의 규모로 2010 년 180억 달러 정도

를 추정했다.  

<브라질 사례:”이코노미스트” 지에서 발표한 브라질 개발협력> 

Emerging providers’ international co-operation, OECD Development Cooperation Working paper 33, (2017) 

이코노미스트는 2010년에 다음과 같이 말했다: "(...) 브라질의 모든 개발 원조의 가치는 1년에 

40억 달러에 이른다. 이는 중국보다 작지만 스웨덴과 캐나다와 같은 관대한 공여국과 비슷한 

규모이다."(The Economist 2010). 이 기사의 표는 12억 달러만이 "직접적인 원조"임을 밝혔고 

다른 부분은 브라질개발은행(BNDES)의 상업적 대출로 구성된다고한다.  그러나 12억 달러조

차도 브라질 정부가 발표한 9억2천3백만보다 높으며 이중 5억 달러가 ODA의 자격이 있음을 

나타내는 OECD추산과 상이한 결과를 나타낸다. (...) 즉, 이코노미스트는 ODA 정의에 엄격하

게 부합하는 스웨덴과 캐나다의 개발협력 규모와 수년간 그리고 ODA와 비ODA 수단을 모두 

포함하는 수치를 비교하는 결과를 가져온다. 



 

 

 

새로운 국제협력 측정의 필요성 

공적개발원조(ODA)는 개발협력에 있어 가장 널리 받아들여지는 측정방식이다. OECD에 보고하는 

국가는 늘어나고 있지만 모든국가가 ODA를 개발을 위한 국제협력의 수단을 다루지 않으며 통계

에도 개발협력의 모든 공여국을 포함하고 있지 않은 실정이다. 이는 국제협력의 폭넓은 측정방식

이 투명성의 증가와 함께 필요하다는 것을 의미한다. 

개발을 위한 국제협력을 측정하기 위한 새로운 표준을 수립하기 위한 다양한 시도가 진행 중이다. 

남남협력(South-south cooperation)의 표준 측정에 대한 정부간 이니셔티브와 “Southern Think 

Tanks”네트워크와 같은 비정부 주체에 의한 이니셔티브를 예로 들 수 있다. UN과 OECD DAC는 

이러한 노력을 장려하고 지원하고 있다. 그러나 이러한 조치가 남남협력의 투명성을 증가시킬 수

는 있지만, 모든 공여국들간 개발협력을 비교가능하게 하는 문제를 해결할 수는 없다.  

또 다른 논의는 지속가능한 개발을 위한 총공적개발지원 (Total Official Support for Sustainable 

Development; TOSSD)이다. TOSSD의 목적은 투명성과 비교가능성을 증진시킬 수 있는 포괄적인 

개발재원 측정에 관한 국제협약에 도달하는 것이다. 아직 개념수립에 대한 논의가 진행 중에 있

다.  

결론  

신흥공여국의 개발협력 분야에서의 역할은 더욱 중요해지고 있다. 이들은 OECD DAC가 정의한 

공적 개발원조(ODA)보다 훨씬 넓은 의미의 수단을 활용하여 개발도상국과 관계를 맺고 있다. 개

발도상국가는 이러한 외부의 지원을 효과적으로 관리해야 하며, 국제사회는 점점 중요해지고 있

는 신흥공여국의 역할에 대한 정확한 분석을 위해 국제협력의 정의에 대한 표준 정립 및 투명성 

증대에 힘써야 할 것이다.  

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

부록: 신흥공여국 29개국 리스트5 

 

                                           

5 헝가리는 2016년 DAC에 가입하였으나, 이 보고서에서는 신흥공여국으로 간주하였다.  


